Akademik Tarih — akademiktarihtr.com

Yazar: Fatih Simsek

*Marmara Universitesi Tiirk Sanat1 Yiiksek Lisans Mezunu
Giris

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 1923’te kurulmasinin ardindan Mustafa Kemal’in direktifleri
dogrultusunda girigsilen modernlesmeci reformist girisimler, tiim alanlarda oldugu gibi giizel
sanatlara ve dolayisiyla mimariye de sirayet etmistir. Insanin gevresini bicimlendirme ¢abasinin
bir {iriinii olan bu abidevi sanat dalinin, Cumhuriyet’in ilk 15 yilinda gegirdigi degisim, Tiirk
modernlesmesinin de bir 6zeti niteligindedir.

Milli Mimari ve Turkiye Cumhuriyeti

20. yiizyilin baslarinda, iki Balkan savasi ve bir diinya savasi yasayan, ardindan bagimsizligin
kurtarilmas1 adina Kurtulus Savasi veren Tiirkiye, bu biiyiik savaslarin yorgunlugu ile yeni bir
yapilanmaya girmistir. Mustafa Kemal’in dnderliginde Cumhuriyet’in ilan1 ile girisilen bu yeni
yapilanma siireci, Bat1 diisiincesini temel alan bir egilim gostermistir. Osmanli Devleti’nde
yalnizca kurumlar lizerinde denenen Batililasma ¢abalari, Cumhuriyet Tiirkiye’sinde gorsel
acidan da topluma inmis bir modernlesmeyi temel almistir. Bu gorsel degisim agisindan halk
nezdinde kiyafet ve sapka kanunlari 6zellikle 6ne ¢ikarken, devlet nezdinde mimari, bu gorsel
modernlik kiiltiiriniin yap1 taglarindan biri olarak kullanilmistir. Bu nedenle Cumhuriyet
mimarlariin egitim ve pratiklerinde etkisi hissedilen “Osmanli Neoklasizmi” terkedilerek
Avrupa’daki “Modern Hareketler” benimsenmistir.[1] Ancak bu hareketin benimsenmesi belli
bir siirecin sonunda olmustur.

Osmanl: Devleti’nde mimarlik tarihi ele alindiginda, Batililasma ¢abalarinin hakim olmaya
basladig1 dénem itibariyle mimaride de iislup degisiminin basladig1 gériilmektedir. Oyle ki 19.
ylizyil yapilar1 Klasik Osmanli mimarisinden bi¢im ve siisleme acisindan oldukga farkli bir
noktaya evrilmistir. Ancak bu donemde yine Avrupa’da ortaya ¢ikan milliyet¢ilik akiminin
Osmanl1 toplumunda da hissedilmesi, Tiirkgiiliik diislincesinin 6ne ¢ikmasina neden olmustur.
Ozellikle II. Mesrutiyet’in ilaninin ardindan (1908) Ittihat ve Terakki Firkasi’nin siyasal,
toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel alanda i¢ine girmis oldugu degisimlerden biri de mimari alanda
olmus ve Milli Mimarlik Uslubu (Neoklasik Uslup — Birinci Ulusal Mimarlik Akimi) ortaya
cikmugstir.[2]



Neoklasik Mimarinin Tipik Orneklerinden
Hubyar Mescidi, 1909, Vedat Tek[3]

Dis goriiniis ve bezemede Selguklu ve Osmanli mirasini temel alan bu iislup, 6zellikle kemer
tasarimlarinda Selguklu ve Osmanli donemi kemerlerinin kullanimini 6ne ¢ikarmistir. Maliyetler
de g6z 6nunde bulundurularak genellikle giris cephelerinde tasarimin yogunlagmasi saglanirken
diger kisimlarin ingasinda daha sade tasarimlarin tercih edildigi goriilmiistiir. Anitsal gériinme
kaygis1 nedeniyle giris cephelerinde mermer siitunlar, ¢ini panolar ile madeni bezemeler ve
vurgulanmasi istenen boliimlerde de yalanci kubbeler kullanilmistir. Bu tasarimlarda 6zellikle
Klasik Osmanli mimari geleneginin temel alindig1 goriilmektedir.[4] Bu lislubun temsilcileri
Mimar Kemaleddin ve Mimar Vedat (Tek) Bey olarak gosterilebilir.




Cumhuriyet’in kurulus agsamasinda bu mimari {islubun devam ettirilmesinin asil sebebi milliyet¢i
bir temelde kurulan devletin milli birlik ve beraberliginin saglamlastiriimasina duyulan ihtiyag
olabilir. Ancak esas sorun yeni bir mimari iislubun tiretimini ve egitimini yapacak mimarlarin
olmayisidir. Bu mimari degisim eksikligi, donemin mimarlari tarafindan da dile getirilmistir. Bu
mimarlardan biri olan Aptullah Ziya (Kozanoglu) 1932 tarihli bir yazisinda Italyanlarin fasist bir
devrim yaptiklarini ve bu devrime bagli olarak fasist bir mimari yarattiklarini ifade ederken,
Tiirk inkilabinin, Italyan hareketinden daha iistiin olmasina ragmen bir eksigi oldugunu, Tiirk
inkilabinin eserlendirilmedigini belirtmistir. Yine donemin mimarlarindan Behget Sabri ve
Bedrettin Hamdi, “kubbelerin, ¢icekli slislemelerin ve ¢ini tezyinatin” reddedilmesi ile
Batililagmanin pekistirilecegini ifade etmislerdir.[6]

Ozellikle geng mimarlarin dile getirdigi bu sdylemler, Batil tarzda yeni bir mimari tsluba
gecmenin vaktinin geldigini gésteren onemli etkenlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buna
ek olarak yonetimde de Batili islupta yeni bir mimariye gegisin istegi dogmustur. Bu durumu
Sedad Hakki Eldem; “Vedad Bey’in gdzden diistiiglinli, Mongeri’nin bir projesinin geleneksel
iislubu nedeniyle uygun bulunmadigin1” ifade ederken degisimin 1926 yilinda basladigini,
1930°da ise doruk noktasina ulastigini belirtmektedir.[7] Bu tarihten sonra 6zellikle yabanci
mimarlarin Onciiliik ettigi projeler ile Tiirk sehirleri Avrupai tarzda mimari ile tanismis ve
bambagka bir ¢ehreye biirlinmiistiir. En bagindan beri Bati’nin maddi kiiltiiriinii ve teknolojisini
alarak cagdas medeniyetler seviyesine erismeyi amaglayan Cumhuriyet ideolojisi, yabanct
uzmanlar1 yurda davet etmis ve gorevlendirmistir. Mimarlik alaninda goérevlendirilmis yabanci
mimarlar, Ankara’da ¢esitli insa faaliyetlerini siirdiiriirken yiiksekogretim kurumlarinda da
egitim vermislerdir. Bu uzmanlarin da direktifleri dogrultusunda yeni yasal diizenlemelerin
yapilmasi saglanarak ¢agdas bir mimarlik egitiminin olanaklar1 saglanmistir.[8]

Bu yasal diizenlemelerin temelini devletin de resmi ideolojisi olarak yerlesmis bulunan
Kemalizm’in etkisi ile meydana getirildigi goriilmiistiir. Kemalizm ideolojisi, “Cagdas Tiirk
Devleti’ni” olugturmay1 ve Atatiirk’{in onuncu y1l nutkunda ifade ettigi gibi “yuksek medeniyet
ufkunda yeni bir giines gibi dogmasr” igin ¢gabalamay1 amaglamistir.[9] Bu amacin hasil olup
olmadig1 sorusu bu yazinin dogrudan konusu degildir. Yazimizda dikkat edilecek husus, bu
modernlesme ¢abasinin mimarideki etkisini ve Tiirk mimarisine kattig1 degisimi gérmektir.

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulusundan itibaren amagladigi aydinlanma gelenegi iginde koktenci bir
“cagdaslagsma” ya da “modernite” projesini uygulamaya ¢alismistir. Bu sekilde bir modernite
projesi, basaril1 bir kentsel gelismenin gerceklestirilmesine baglidir.[10] Ulke diizeyinde izlenen
mekansal gelisim stratejisinin ti¢ 6nemli 6gesinin oldugu sdylenebilir. Bunlar; merkezi bir
baskent (Ankara) ilan edilmesi, bu bagskent merkezli bir demiryolu sebekesinin olusturulmasi ve
1929 sonras1 inga edilen fabrikalarin demiryolu giizergdhindaki kiiciik Anadolu kentlerinde insa
edilmesine 6nem verilmesidir.[11]

Kent planlamasi da ¢cagdas bir kentin zorunluluk arz eden projelerindendir. Planlama, Tiirkiye’ye
oncelikle 1836-37 yillarinda Von Moltke tarafindan Istanbul’da baslatilan uygulamalarla
girmistir. Kent planlanmasinin uygulamasi 1850°li yillardan sonra istanbul digindaki kentlere de
yayllmaya baslamistir.[12] Cumhuriyet’in kurulusu ile baskent Ankara Batili yasam tarzinin,
yeni planlama anlayisinin ve modern mimari yaklasiminin iilkeye yerlestirilmesine 6n ayak
olmustur. 1928 yilinda Ankara sehrinin planlanmasi ¢alismalarina yonelik olarak kurulan Ankara



Sehri imar Miidiirliigii ise hem Ankara’nin hem de diger kentlerin imar planlarinin
degerlendirilmesi ve onaylanmasi ile yetkilendirilmistir.[13]

Bu diizenlemelerle ortaya ¢ikan yeni mimarlik ve sehircilik anlayisinda iki yabanct mimar
ozellikle dikkat ¢cekmistir. Avusturyali Clemens Holzmeister ile Alman Paul Bonatz. Pek ¢ok
kamu binasinda bu iki mimarin etkisi goriilmiis olup, bu durum daha sonra ¢esitli tartismalara da
neden olmus, kamu yapilarinin biiyiik béltimiiniin tasarim ve uygulamasinin yabanci mimarlara
verilmesi, tepki ile karsilanmis ve Tiirk mimarlara da olanak ve destek verilmesinin gerekliligi
cesitli yayinlarla ifade edilmistir.[14]

Icisleri Bakanlig1 Binas1 (1932-1934), Clemens Holzmeister[15]
Bu yabanci mimarlarin Tiirk mimarisine en 6nemli katkisi, o donem Avrupa’da var olan mimari
diisiinceyi dogrudan Tiirkiye’de gelistirmis olmalaridir, denilebilir. Buna ek olarak, yalnizca insa
alaninda degil kuramsal a¢idan da mimari gelisimi desteklemis olmalar1 da 6nemli bir katki
olarak gosterilebilir. Ayrica bu mimarlar devlet destekli olarak pek ¢ok projede yer almalari
nedeniyle bir bakima rekabeti artirarak Tiirk mimarlarinin kendilerini bu yonde gelistirmelerini
de saglamislardir.[16]

Ancak Almanya ve Orta Avrupalt bu mimarlarin Tiirkiye’ye ciddi, agir ve resmi goriiniislii bir
modernizm getirdigi de belirtilmektedir. Bu mimari, Avrupa’daki “uluslararasi tislup” ya da
“Modern Hareket’ten” farklidir. Avrupa’da ortaya ¢ikan ve “Bauhaus” mimarisi olarak
tanimlanan bu mimari, eklektik mimari diisiincesine kars1 ekonomik, rasyonel ve fonksiyona
uygunlugu temel alan tasarimlar1 savunuyorken ¢elik ya da betonarme ¢ercevelerle birlikte genis
cam alanlar kullanan ¢ok daha hafif bir estetigi icermektedir. Ankara’nin modernizminin
“yeniligi” ise “Modern Hareket’in” estetik diisiincesi ile gorliniir herhangi bir bag kurmus
olmasindan degil, sadece gelenekselden daha farkli olmasindan gelmistir.[17]



Almanya Dessau’da Bauhaus Mimari Ekolii il Insa Elmis Bir Yapi[18]

Sedad Hakki Eldem’in “Ankara-Viyana Kiibik Mimarisi” olarak tanimladig1 bu mimari, plan ve
cephe tasariminda, siislemenin olmadig1 diiz ve dekorsuz hatlar ile 6n plana ¢ikmais, Tiirk sivil
mimarisinin en énemli mimari ¢oziimlerinden biri olan sagak da ortadan kalkmistir. Alman
mimari kiiltiirii ile yetismis mimarlar, projelerinde de Alman etkisini devam ettirirken bu yeni
tasarim bi¢iminin halk nezdinde yadirgandig1 da ifade edilmistir.[19] Buna ek olarak Birinci
Ulusal Mimarlik doneminde tiretilen yapilarda karsilagilan mimari biitiinliigiin bu Kiibist mimari
doéneminde ortadan kalktig1 da goriilmektedir. Bunun nedeni ise mimarlarin iiretimlerinde sadece
geleneksel digina yonlendirilmeleri, bunun disinda herhangi bir 6neriye tabi tutulmamalaridir.
Her ne kadar bi¢imsel farkliliklar hissedilse de projelerde amacin iglevsellik ve akilci bir
tutumun 6n planda oldugu hissedilmektedir.[20]

1938 yilinda Atatiirk’iin vefat etmesi, bundan 2 yil sonra II. Diinya Savasi’nin baglamasi i¢inde
bulunulan bu Kiibist mimari anlayisina kars1 elestirilerin giderek artmasina neden olmus ve
nihayetinde 0zellikle Sedad Hakk1 Eldem’in 6nderliginde II. Ulusal Mimarlik donemi
baglamistir.[21]

Sonug

Kurtulus Savasi’nin ardindan kimi alanlarda yagsanan devrimler biiyiik oranda kosullarin
elverigsizligi nedeni ile mimari alanda uygulanamamis olsa da siirecin devaminda mimari de bu
Batililagsma c¢abasindan ciddi oranda etkilenmistir. Bu degisim Batililagsma ¢abasinin tirlinii
oldugu kadar Batili mimarlarin etkisiyle varligin1 devam ettirmis olmasina ragmen yine de
Avrupa’da ortaya ¢ikan modern mimarinin gerisinde kalmistir. Buna ek olarak halkin yeni
mimariye uyum saglayamamasi ve yerli mimarlarin da ikinci plana itilmesi, bu geg¢is



denemesinin sonunu getirmis ve yerli mimarlarin énderliginde Tiirk mimari kiiltiirti 6gelerinin
modern bir yorumunu ortaya koyan II. Ulusal Mimarlik dénemi ortaya ¢ikmustir.
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