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Giris

Sakarya Meydan Muharebesi pek ¢ok nedenden 6tiirii yakin tarihimizin ayrintilari en az
bilinen harp tarihi olayidir. Genelkurmay Harp Tarihi Baskanligi disinda yine Tiirk Silahli
Kuvvetleri kokenli bazi harp tarihi ¢alisan isimler, Sakarya Meydan Muharebesi iizerine
eserler kaleme almis ve birliklere iligskin ayrintilar vermisse de sonu¢, muharebelerin genel
cercevesini ¢izmekle sinirlt kalmistir. Mangal Dagi, Cal Dagi, Tiirbetepe ve Yildiz Dagi
haricinde muharebelerin gectigi alanlar, bu alanlardaki mevzi yerleri 2014 yilina kadar
arastirilmamis, aradan gecen 93 senede yalnizca 201 sehidimizin yerleri tespit edilebilmistir.
Yine bu tarihe kadar kurumsal 6l¢ekte saha arastirmalariyla tarihgilerin yararlanacagi veriler
derlenmemistir.

Bu ¢aligsmada sahanin milli park etiidlerinin basladig1 2014°ten 6nce Sakarya Meydan
Muharebesi’ne iliskin bilinenler, bu tarihten sonra gerceklestirilenler, boylesi “kapali kutu”
bir alanda saha ¢alismas1 yontemleri, karsilasilan sorunlar ve ¢6ziim yollar1 irdelenmistir.

GENEL HATLARIYLA SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI

22 Haziran 1920 tarihinde Yunanlarin Milne Hatti’n1 gecerek ileri isgal harekatina
baslamasiyla birlikte, Tiirk Milli Miicadelesi farkli bir sathaya ge¢mistir. 23 Nisan 1920’de
acilan Biiyiik Millet Meclisi nasil Tiirk direnisinin 6rgiitlii, kurumsal bir yapiya dayali
olacagini gostermisse, bu tarihten sonra gerceklestirilecek miicadele de direnisten ¢ok bir
bagimsizlik savasi olacaktir. Bu savasin daginik Kuvay1 Milliye miifrezeleriyle ve gerilla
savaglartyla sonuca ulasamayacagi acik oldugundan, hizla ordu teskilatlanmasina gidilmesi,
bu teskilat yapisina uygun kadro ve kitalarin biiyiik capli muharebelere hazir hale getirilmesi
gerekmistir. (1)

Dogu Cephesi, Bat1 Cephesi, Giiney Cephesi, El Cezire Cephesi, Merkez Ordusu ve bagh
komutanliklar seklinde diizenlenen ordu, Yunanlara kars1 ilk sinavlarini dnce 6 — 11 Ocak
1921, daha sonra da 23 Mart — 1 Nisan 1921°de Inénii’de vermis, bu muharebelerde Yunan
ilerleyisi durdurulmustur. Ikinci indnii Muharebesi’nin devam niteliginde 8 — 11 Nisan 1921
tarihlerinde Giiney Cephesi’nin Yunanlar iizerine yaptig1 taarruz her ne kadar basarisiz olsa
da In6nii Zaferleri ile birlikte ele alindiginda Yunan Kiiciik Asya Ordusu karargahinda
“Kiiciimsedigimiz Tiirk direnisi giderek gii¢leniyor. Diin ordu kurup taarruzumuzu
puskurttuler, bugiin taarruz edecek cireti gosterdiler” degerlendirmesine neden olmus,
bunun neticesinde kesin sonug alacak bir kuvvetle taarruz ederek Turk ordusunu timuyle
imha etme karar1 alinmistir.

Yaklasik 3 aylik bir hazirliktan sonra General Papoulas komutasindaki Kiiclik Asya Ordusu
136.000 kisilik bir kuvvetle 77.000 muharip askerin savundugu Kiitahya — Eskisehir
mevzilerine taarruza gegmistir. Gii¢ dengesi agisindan Yunanlarin 460 topuna karsilik Bati
Cephesi komutanligi emrinde 154 top bulundugunu sdylemek yerinde olacaktir.(2)

Yaklasik iki hafta siiren muharebeler sonunda, 24 Temmuz 1921 giinu Tirk ordusu agir bir
yenilgi almis, ¢ok bliylik zayiata ugramistir. Sehit, yarali, firar ve esir olarak neredeyse



mevcudunun yarisini kaybeden ordu, Mustafa Kemal Pasa’nin stratejisi ¢cergevesinde
Polatli’ya, Sakarya Nehri’nin hemen dogusuna ¢ekilerek mevzilenir. Bu arada Mustafa
Kemal Pasa BMM tarafindan “Baskomutan” olarak ve biiylik yetkilerle ordunun basina
gecer. Verdigi “Tekalif-i Milliye” emirleriyle siiratle ordu donatilmaya, personel giiciiniin
yarisini kaybeden tiimenler silah altina alinan yeni askerlerle yeniden yapilandiriimaya
caligilir. 24 Temmuz’daki agir yenilgiden Sakarya Meydan Muharebesi’nin bagladigi 23
Agustos’a kadarki bir aylik siirede Tiirk ordusunun hi¢ yenilmemisgesine bir 6liim kalim
savasina hazir olmasi gerekmektedir.(3)

Ote yandan General Papoulas ve kurmay heyeti Anadolu’daki mevcudiyetlerinin devami i¢in
yalnizca Tiirk ordusunu yenmenin yetmeyeceginin, orduyu tamamen imha edip Ankara’daki
milli hiikiimeti de dagitmadan hiikiimetlerinin sirtindaki savas ekonomisi yiikiinden
kurtulmanin miimkiin olmayacaginin bilincindedirler. Bu amacla Anadolu i¢lerine yiiriimek
yerine Mustafa Kemal Pasa’nin istedigi yerde Tiirk ordusuyla savagmak zorunda
kalacaklardir (Sekil 1). Sartlar1 kendi lehlerine ¢evirmek icin devasa bir giigle geldikleri
Polatli 6nlerinden asil kuvvetlerini vadiler boyunca saklayarak giineye kaydirmislar, Ankara
Cay1’ndan Sakarya Nehri boyunca Mangal Dagi’na kadar uzanan ana savunma hattinin giiney
kesimine baskin taarruz i¢in tertiplenmislerdir.(4)
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Sekil 1: Arastirma Sahasinin Yer Bulduru Haritasi

23 Agustos 1921 giinii 6gle saatlerinde Yunan 2. Kolordusu’na bagl tiimenlerin Mangal
Dagi’na taarruzuyla baslayan muharebeler gergekten ilk giin itibariyle bir baskin niteliginde
olmustur. Ancak hava kesfi olmamasi nedeniyle boyle bir tehlikeyi sezen Baskomutan
manevra kabiliyeti olusturacak bir ihtiyat intikal yapis1 kurmus, Bati Cephesi karargahi da
bunu basariyla uygulamistir. Yunanlar ilk asamada Demir6zii Vadisi’nden yarma ve Mangal
Dag1 ¢evresinden kusatma stratejisiyle Ankara yolunu agmay1 denedilerse de Tirk ordusu
onlara paralel olarak cephesini giineye uzattik¢a bunu bagaramamais, savas ortasinda strateji
degistirmek zorunda kalmistir.

General Papoulas daha kuzeyden yaptigi cepheyi yarma girisiminde de Tiirk ordusunun
doviiserek kademeli sekilde geri ¢ekildigini ama asla cephesinin yarilmasina izin vermedigini



fark etmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin o giine dek tiim askeri 6gretilerin lizerine insa edildigi
“hat savunmasi - cephesi yarilan ordunun kaybetmesi” kavramini kaldirip ¢6pe atan emrinden
habersiz olan General Papoulas kag kilometre ilerlerse ilerlesin Ankara’yla arasinda daima
Tirk ordusunun olacagini anladiginda Yunan Kiigiik Asya Ordusu lojistik destek alamayan,
savagma azmini ve taarruz kabiliyetini kaybetmis bir hale gelmistir.(5) Bu sekilde savagmaya
devam ederse Yunan hiikiimetinin ¢ok biiyiik ekonomik bedeller 6deyerek Anadolu’da
tuttugu ordunun elden ¢ikacagini fark etmis, 22 giin ve gece siiren muharebeler sonunda
enkaz haline gelen tlimenlerini siiratli bir sekilde Sakarya batisina gegirerek kurtarma telasina
diismiistiir. 13 Eyliil’de kazanilan zaferden sonra da 10 Ekim 1921 tarihine kadar gegen
stirede Sakarya Nehri’nin batisinda takip harekati devam etmis, Yunanlar Seyitgazi — Afyon
hattina kadar ¢ekilmek zorunda kalmislardir.

NEDEN “GENEL BIiLGi”?

Sakarya Meydan Muharebesi’nden 6 sene dnce gerceklesen Canakkale Savaslari ile ilgili
daha ayrintil1 bilgi sahibi olmamizin, sehitliklerin gogunun, neredeyse biitiin mevzilerin
yerlerinin bilinmesinin, buna karsin Sakarya Meydan Muharebesi hakkinda bilinenlerin
“genel bilgi” seviyesinde olmasinin birden fazla 6nemli sebebi bulunmaktadir. Bu sebepleri

“Mubharebe kosullarindan kaynakli”, “fiziki cografya kaynakli”, “sosyo ekonomik
kosullardan kaynakli” ve “ihmal” gibi ana basliklar altinda toplayabiliriz.

Muharebe Kosullarindan Kaynakh Bilgi ve Veri Eksikligi

Oncelikle saglikli, dl¢ekli haritalarin ve bu haritalara islenmis muharebe noktalarinin
olmamas1 Sakarya Meydan Muharebesi alaninda ¢alisacak bir harp tarihi uzmaninin en
onemli sorunlardan birisi olacaktir. Canakkale Savaslari’nda Osmanli imparatorlugu’nun
yetistirdigi en parlak subaylardan birisi olan Sevki Paga’nin hazirladig: haritalar hem savas
sirasinda orduya biiyiik kolaylik saglamig, hem de savaslardan sonra alanin Milli Park olarak
ziyarete acilmasi agsamasinda kaynak degerlerin kolaylikla tespit edilebilmesini saglamistir.
Sevki Paga’nin ayrintili sekilde haritaya isledigi tim muharebe noktalari, sehitlikler 100 sene
sonra bile bunlara ulasilabilmesini saglamaktadir. Oysa Sakarya Meydan Muharebesi’nde bu
sekilde bir haritalama yoktur. Genelkurmay’in savag giinliiklerindeki harekat planlarinin bile
aslinda 6lceksiz krokiler oldugu goriiliir.

Bu eksiklik bir 6zensizlikten degil, tamamen yokluktan kaynaklanmaktadir. Sakarya Meydan
Muharebesi sirasinda harita miithendisi yoktur, dl¢eklendirmeye yardimer olacak hava
gorilintiisii destegi de yoktur. Ama en 6nemlisi Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda “evrak
is1” sayilabilecek kayit tutma, birkag satir yazi yazacak zaman yoktur. Alay ve tiimen
boyutunda kitalarin harekat gunlikleri — planlar1 karargahlari tarafindan belgeye dokiilmiis,
daha sonra bunlar derlenerek Genelkurmay Baskanlig1 tarafindan kitap haline getirilmistir.
Ancak giin 6lgeginde ve cephe tasnifi yapilarak verilenlere bakildiginda bazi kitalarin harekat
bilgilerinde kopukluklar oldugu, tabur 6lgeginde ise neredeyse hi¢ veri olmadigi goriilecektir.
Bunun nedeni ithmal degil, alay komutanlarinin bile gégiis gogiise harbe istirak ettigi bir
ortamda buna ayiracak ne personel ne de zaman olmamasidir. Harekat planlar1 disinda
mubharebelerle ilgili ulagilabilen bilgi ve belge ancak hatirda kalanlarin, iizerinden seneler
gectikten sonra, kaleme alinmasiyla yazilmis olanlardir.

Mubharebeler bozkir yazinin sicaginda ve mevzilerin siirekli iki taraf arasinda el degistirdigi
bir ortamda cereyan etmistir. Kitalar cogu kez savasmadiklar1 bosluk anlarinda ya bagka bir
cepheye intikal etmis, ya da siper kazmistir. Carpigmalar disinda kalan zamanda alay ve



alaydan kiigiik kitalar yine dogrudan muharebe hazirligindadir. Eratla birlikte mevzide
savasan alay komutanlarinin dahi savas giinliigii tutacak bir bos an1 s6z konusu degildir.
Muharebeler sonunda inanilmayacak kadar ¢ok tabur ve alay komutaninin sehit olmus olmasi
bunu kanitlar niteliktedir.

Sakarya Meydan Muharebesi’nin sonunda ulasilan zaferin nihai hedef olmamasi bu
saydiklarimizin hemen muharebeler sonrasinda gerceklestirilmesini de engellemistir.
Zaferden sonra derhal takip harekatina ve Biiylik Taarruz hazirliklarina girisilmis, 14 Eyliil
giinii yayinlanan Baskomutanlik emriyle bazi kitalar takip harekatinda gorevlendirilmis,
kalanlar ise yeniden tertiplenmek iizere Polatli’da toplanmistir. Bu durumda muharebeler
sirasinda sehit olup ilk uygun yere defnedilmis Mehmetc¢igin sehitliginin bile yapilmasi,
yerinin belirlenmesi miimkiin olmamustir. Bir 6rnek vermek gerekirse, Genelkurmay’in
yayinladig1 Sakarya Meydan Muharebesi kitabindaki zayiat raporunda Miirettep Kolordu ve
12. Grup’a iligkin hig¢bir veri dahi bulunmamaktadir. Sehit esame listesinin ise yaklasik %
70’1 muharebelerden sonra, yarali olarak getirildigi hastane/mecruhinde hayatini kaybeden
sehitlerden olusmaktadir. Carpismalar sirasinda sehit diisenler, Agustos sicaginda naaslarinin
bozulmamast i¢in, arkadaslari tarafindan siiratle ilk bulunan uygun yere defnedilmis, bunlara
ait izler de aradan gegen yiiz yila yakin zamanda ortadan kalkmistir. Benzer sekilde sehit
oldugu yerde kalan ve diigman tarafindan defnedilen, bu nedenle resmi kayitlara “kayip”
olarak gegen asker sayisi ¢ok fazladir (Sekil 2). Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda TUrk
ordusunda kiinye kullanilmamasi sehit kimliklerinin belirlenmesini olanaksiz kilmaktadir.
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Sekil 2: Sehit Oldugu Yerde Kalan, Muh
Gegen Sakarya Sehitleri

Fiziki Cografya Kaynakh Bilgi ve Veri Eksikligi

Mubharebelerin gectigi Polatli — Haymana arasindaki yaklasik 176.000 hektarlik saha
Tiirkiye nin gece — gilindiiz 1s1 farkinin en belirgin oldugu yerler arasindadir. Gorece diiz
topografya ve Barakozii, Ilicadzii, Demirdzii vadileri boyunca olusan havalanma koridorlari
nedeniyle sahada farkli mikroklima etkileri gdzlenmektedir. Sert riizgarlarla, ani ve siddetli
firtinalarla tanimlanabilen bu etkinin yani sira kirintili ve gevsek, az pekismis tersiyer
(liclincii zaman) ¢okellerinden olusan jeolojik yap1 da kayaclarin ¢ok kolay ayrismasina,
bozunmasina yol agmaktadir. Tiim bu fiziki etmenler bir araya geldiginde, yalnizca Sakarya
Meydan Muharebesi sahasinda degil, Kulu’dan (Konya) Cayirhan’a (Ankara) uzanan bir
bolgede normalin ¢ok tistiinde siddette gelisen bir erozyondan soz edilebilir.

Erozyon siddeti 6zellikle kolay ayrisip bozunabilen, gol kokenli ince taneli malzemelerden
olusmus ¢okel kayaclarin yayilim gosterdigi Yildiz Dag1 — Duatepe arasindaki cephe kuzey



kesiminde daha net gézlenir. Bu kisimda yamag egimlerinin de fazla olmasi, jeolojik yapinin
kil iceriginden kaynaklanan gorece gegirimsiz zemin ve bunun yol agtig1 sik yiizeysel akis ag1
cok belirgindir. Zaten diz ¢ukuru seklinde acilmis olan siperler bu hat {izerinde neredeyse
tamamen dolmus, sadece iz haline gelmis durumdadir (Sekil 3).

Sekil 3: Cephe Giiney Kesiminde iz Haline Gelmis Siperler (Kavak kéyii, Haymana)
Sosyo Ekonomik Kosullardan Kaynakh Bilgi ve Veri Eksikligi

Muharebelerin gectigi bolgede niifus yogunlugu diisiik, ekonomik yasam ise kuru tarim ve
hayvanciliga baglidir. Bugiin bile iilke ortalamasinin ¢ok altinda bir gelir diizeyinde yasayan
bolge halki i¢in 1950°lerde muharebe alanindan mithimmat — silah kalintilar1 ve tarihi objeler
toplayarak hurdacilara satmak bir ek gelir kaynagi olmustur. Yorede yasayan kdyliilerin
aktardigina gore, o donemde neredeyse her ¢ocuk giinliik olarak obje toplamak i¢in araziye
cikmis, bu sekilde toplanan ¢ok yiiksek miktarda mermi kovani, sarapnel, silah mekanizmasi,
diigme gibi tarihi kalint1 bolgede seyyar olarak gezer hurdacilara satilmistir.

Saha caligsmalarinda biiyiik bilgi destegi saglayacak olan yore halkinin savas yillarinda maruz
kaldig1 mezalim bugiin bile bu konuda konusmalar1 &niinde ciddi bir engeldir. Ozellikle
yaslilar bizzat yasamamis olsalar da yasamis olanlardan dinledikleri nedeniyle bu konuya
kars1 anlagilabilir bir hassasiyet gostermektedirler. Bu durum da caligmalarda ipucu
olabilecek pek cok hatiranin aktarilmadan kaybolmasina yol agmaktadir.

Thmal Kaynakh Bilgi ve Veri Eksikligi



Yukarida 6zetlenen nedenler disinda, Sakarya Meydan Muharebesi’ne yonelik ciddi saha
arastirmalarinin yapilmamis olmasi basl basina bir eksikliktir. Gorgii taniklariyla ya
goriisiillmemis, ya da yapilan az sayida roportajda cevaplari harp tarihi ¢aligmalarina 151k
tutacak hi¢bir soru yoneltilmemistir. Muharebeleri yasamis kisilerin ¢ocuklarindan aldigimiz
bilgilerin bile ne kadar biiyiik faydalar sagladig: diistiniildiigiinde, 6zellikle kayip sehitliklerin
bulunmasi adina ne kadar biiyiik bir firsat kagirildig1 ortadadir.

Sakarya Meydan Muharebesi’nin sonundaki zayiat rakamlarindaki celigkiler de bu baslik
altinda irdelenebilir. Resmi olarak agiklanan ve sayisiz yayinda kullanilan “5713 sehit”
rakaminin telaffuz edilmesine neden olan liste kendi igerisinde tutarsizliklar1 olan, mutlaka
yeniden degerlendirilmesi gereken bir kaynaktir. Bu ¢eliskilere bir 6rnek vermek gerekirse;
2014 yilina kadar Eskipolatli, Polathh Merkez ve Gazitepe schitliklerinde toplam 201 sehidin
yeri bilinmektedir. Bu 201 sehidin ise sadece Eskipolatli ve Gazitepe’de bulunan 61 inin
kiinyesi bellidir. Bu durumda Milli Savunma Bakanlig1 verilerine gore kayitlara gegmis 5713
sehidin geri kalan1 nerededir? Kiinyesi belli olmayan Polatli Merkez Sehitligi’ndeki 140 sehit
neden bu rakamin disinda tutulmaktadir?

2015 yilina kadar siperlerin haritalanmasina, karargah konumlar1 gibi anitsal noktalarin
belirlenmesine yonelik sistematik ¢aligmalar yapilmamistir. Duatepe, Y1ldiz Dagi, Tiirbetepe
ve Mangal Dag1 disinda siper yerleri bilinen cephe hatti neredeyse yoktur, bilinenler ise tam
degildir. Oysa Bagkent Ankara’ya sadece 75 km mesafede olan bu 6nemli muharebe alaninin
95 senede en hassas sekilde haritalarinin olusturulmus olmasi gerekmektedir.

SAHA CALISMALARINDA iZLENEN YONTEMLER

Sakarya Meydan Muharebesi’ne iliskin yiiriitiilen arastirma ¢alismalarinin 6ncelikli hedefleri
mevzi, korugan gibi muharebe yapilarinin belirlenerek haritalanmasi ve sehitliklerin
belirlenmesidir. Bunlarin yani sira muharebelerde kullanilan koprii, intikal yolu, ordugah,
sahra hastanesi gibi unsurlarin da konumlariin belirlenmesi, kalintilarinin olabildigince
ortaya konmas1 amacglanmaktadir.

"Neden ‘Genel Bilgi’?" basglig1 altinda 6zetlenen nedenlerle izleri silinmeye yiiz tutmus bu
fiziki unsurlarin tespiti i¢in, her biri i¢in ayr1 ayr1 olmak tizere, aragtirma algoritmalari
olusturulmustur.

Muharebe Mevzi ve Koruganlarinin Belirlenmesi

Yerbilimlerinde arastirma algoritmasi (a) Literatiir tarama, (b) Uzaktan algilama ve (c) Arazi
calismasi olmak lizere ii¢ asama ile tanimlanabilir. Muharebe alanina iliskin arastirmalarda
buna dordiincii ve 6nemli bir unsur olmak tizere “yore halkindan alinacak bilgi” de
eklenmelidir.

Oncelikle siperleri, mevzi hatlarmi bulabilmek igin yiizbinlerce hektarlik sahada neyin nerede
aranacaginin bilinmesi gerekmektedir. Bu amagla Genelkurmay Bagkanlig1 Harp Tarihi
Dairesi’nin 1973 yilinda yayinladigi, Sakarya Meydan Muharebesi ve sonraki takip
harekatinin anlatildig1 muharebe giinliikleri ayrintili sekilde incelenmis, harekat planlar1 ve
taarruz/savunma tertipleri giincel arazi yapisiyla uyumlastirilmistir. Bu asamada harekat
planlarinin 6lgeksiz kroki seklinde verildigi, ¢ogu yerlesim ve cografi yapinin isminin de
farkliliklar gosterdigi unutulmamalidir (Sekil 4). Yine Sakarya Meydan Muharebesi
oncesinde olusturulan mevzi hatlarinin jeolojik yapiya ve cephedeki konumuna gore



farkliliklar gosterdigi, her yerde belirgin siperler olmadigi akilda tutulmalidir. Muharebelerde
Binbasi riitbesiyle Siivari Grubu’nun kurmay Baskani olan Baki Vandemir bu hususu
“...Malzeme azlig1, zamanin darligi ve arazinin ekseriyetle sert ve tasl olusu ve cephenin
uzunlugu dolayisiyla ancak grup ve miihim yerlerde basit sahra (diz) siperleri
vapilabilmistir. Nispeten iyice saglamlastirilan sahra mevzi kisimlart giineyde Tarlabayrr -
Toydemir - Hacimuslu sirtlaridir. Tiirbetepe - Mangal Dagi ¢ok sarp ve taslk oldugundan
basit bas ve diz siperleriyle ¢cok aralikli olarak bezenmisti” ifadeleriyle vurgulamaktadir.(6)
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Sekil 4: Genelkurmay Baskanhginca Hazirlanan Sakarya Meydan Muharebesi Harekat Planlarina Bir
Ornek

Calisilmasi gereken saha yaklasik 176.000 hektar yayilima sahip oldugu, zamanin ve
imkanlarin verimli kullanilmas1 gerektigi i¢in saha galismalar1 dncesinde kapsamli bir
uzaktan algilama etiidii sarttir. Mevzi hatlarinin yaklasik konumlari tespit edildikten sonra
olasi siperlerin yerleri uydu goriintiilerinden tespit edilmektedir. Bu amagla hava fotograflari
yetersiz, IKONOS goriintiileri ise yliksek maliyetli olmaktadir. Daha sonra arazi
gozlemleriyle yapilan denestirmelerde LandSAT7 goriintiilerine dayali GoogleEarth
sisteminin kullaniminin yeterli oldugu anlagilmistir.

Gergekte uzaktan algilama ile tespit edilen hatlar yalnizca arazide gerceklestirilecek
haritalama ¢alismalarinda baglangi¢ noktasi olusturacak noktalar kiimesini saglamaktadir.
Yukarida Vandemir’den alintiladigimiz husus bu noktalarin tiim cephe hatt1 boyunca tespit
edilebilmesini imkansiz kilmaktadir. Muharebelerden once 23 Agustos 1921 taarruzuna karsi



olusturulan siperler ise 27 Agustos c¢ekilmesi ile yerlesilen 2. savunma hattinda seyrelmekte,
31 Agustos’ta ¢ekildigimiz 3. Savunma hattinda tamamen ortadan kalkmaktadir. Ik savunma
hattinda bile siperlerin zaten siireksiz yapilmis olmasi ve buna eklenen yaklasik yiiz yillik
erozyon siperlerin izlerinin bile silinmesine yol agmistir. Bu durumda son agamada
gerceklestirilen arazi etlidiinde de farkli bir yol izlenmesi, “miithimmat takibi” yapilmasi
gerekmektedir.

Miihimmat takibi adindan da anlasilabilecegi iizere, arazide belirlenmis iki siper parcast
arasindaki kay1p hatt1 ortaya ¢ikarmak i¢in muharebelerden kalan piyade tiifegi kovanlarinin
yogunlastig1 noktalarin fiziki olarak takip edilmesidir. Bu izleme gozle yapilabilecegi gibi,
erozyon ve toprak birikimi faktorleri de goz Oniine alinarak metal dedektorii yardimiyla da
gergeklestirilebilir. Yogunlagma hatlarinin baslangi¢ ve bitis noktalarinin koordinatlari
alinarak arazideki arizayla ve bitki Ortiisiiyle ortiistiirtiliir. Esas olan tiim savunma hatlarinin
fiziki olarak yerinde goriilmesi, hassas sekilde haritaya islenmesidir ($ekil 5).
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Sekil 5: Siperlerin Haritalanmasi Algoritmasina Bir Ornek; Mangal Dagi

Kayip Sehitliklerin Belirlenmesi

Az dnce de belirtildigi gibi, 2014 yilinda Sakarya Meydan Muharebesi sahasinin milli park
olarak tesciline yonelik etiit calismalar1 basladiginda 3 sehitlikte toplam 201 sehidin yeri
bilinmekteydi. Resmi kayitlara gére 5713 sehit vardi ancak bunlarin da yeri bilinmemekte,
diisman tarafindan esir alinan ya da firar edenler disinda toplam 8629 asker “kayip” kabul
edilmekteydi.

Opysa firarlar disinda bu kadar kayip olmasi, kiinyeleri bilinen 5713 sehidin defin yerlerinin
bilinmemesi, kayip olarak kayda gecen askerlerin kiinyelerinin bilinmemesi gibi
tutarsizliklarla yore halkinin en akla gelmeyecek yerlerde sehitlikler olduguna dair ihbarlari
bir araya gelince bu konuda ciddi bir bilimsel arastirma yapilmasi gerektigi anlasildi.



Ne yazik ki askeri kayitlarda sehitlerin defnedildigi yerler konusunda neredeyse hig bir bilgi
bulunmamaktadir, yazida bunun nedenler verilmistir. Bunu gidermek icin izlenen yontem bir
algoritmadan ziyade bir ¢oklu kontrol sistemidir (Sekil 6).
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Sekil 6: Kayip Sehitliklerin Belirlenmesinde Kullanilan Coklu Kontrol Sistemi

Eski topografik haritalarda zaman zaman haritalamay1 yapan ekibin arazi bulgularina gore
“Sehit Mezar1” seklinde isaretleme yaptig1 goriilmektedir. Haritalar gilincellendikce bu tarz
veriler kaybolabildigi i¢in olabildigince eski paftalarda ¢aligmakta fayda vardir (Sekil 7).
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Sekil 7: Eski Topogfafik Haritalarda Bulunabilen Sehitlik Konumlari



Bir diger bilgi kaynagi da yore halkindan alinan bilgilerdir. Burada dikkat edilmesi gereken
husus 6zellikle olabildigince yaslh kdy sakinlerinden bilgi almak ve fazla sayida kisiye bu
bilgiyi teyit ettirmektir. Ayrica muharebeler sirasinda kdyliiler ya da Yunanlar tarafindan dere
yataklarina, tarlalara defnedilmis sehitler zamanla ortaya ¢ikmakta, yore halkinin
bildirmesiyle baslayan tarama siirecinde ¢ogu kez olay mahallinde ¢ok sayida sehide
ulasilmaktadir.

“Uzerlik otu” olarak da bilinen Peganum harmala, habitat gereksinimi olarak havalanmus,
miidahale edilmis topragi seven bir bitkidir. Toplu halde bulundugu yerler eski bir yerlesim
ya da mezarlik alanini diislindiirdiigii icin arkeologlarin arazide dikkat ettigi bir tiirdiir.
Sakarya Meydan Muharebesi sahasinda da ¢ok sayida eski, terk edilmis kdy yerlesimi ve
arkeolojik saha bulunmaktadir. Bu nedenle, herhangi bir giincel/eski yerlesime, insan
kullanim unsuruna (agil vb.) ya da terk edilmis mezarliga rastlamayan yerlerde toplu halde
iizerlik otu yayilimi “sehitlik olabilir mi?”” sorusunu sormamiza neden olur.

Sehitlik oldugundan siiphelenilerek gidilen arazinin engebe sekli, diiz satihta gdzlenen
arizalar da gesitli bulgular sunmaktadir. Sakarya Meydan Muharebesi sahasi tepelik
kesimlerde genellikle sarp, kayalik bir morfolojiye sahiptir. Bu nedenle defin islemi
yapilabilecek toprak alanlar1 belirlemek zor degildir. Bu asamada Tiirk savunma hattinin
konumunun iyi bilinmesi sarttir. Savunma hattinin gerisinde, kendi arkadaslari tarafindan
defnedilen Mehmetcik Dogu — Bati eksenli bir mezarda, yiizii kibleye bakacak sekilde Islami
usullere gore defnedilmis olmalidir. Oysa savunma hattinin ilerisinde bu defin islemi
Yunanlarca yapilmis da olabilecegi i¢in Kuzey — Guney eksenli mezarlar da incelemeye
alinmali, mutlak surette jeoradar gibi jeofizik yontemlerle bulgu teyit edilmelidir. Bunun yani
sira her siperin potansiyel bir sehitlik olabilme ihtimali de hatirdan ¢ikarilmamalidir.

Yunanlarla Tiirk ordusunun defin sekilleri de farklidir. Yunanlar mezarlarin el biiytikliigiinde
taglarla cevirip basucuna tahta bir ha¢ dikmekte, tabutla defnedildikleri i¢in mezarlarinda
belirgin bir c6kme olmamaktadir (Sekil 8). Tiirk ordusunda ise sehitler Islami usullere gére
Dogu — Bat1 yonlii ve yliz kibleye bakacak sekilde, basucuna belirgin sahide dikilerek
defnedilmekte, sehitler dogrudan topraga verildiginden zaman i¢inde naagin bozulmasiyla
defin yerinde yaklasik 20-30 cm derinlikte bir ¢cokme olmaktadir. Erozyon etkisiyle bu
cokiintii bugiin ancak toprak seviyesinden bakildiginda belli belirsiz sekilde
anlagilabilmektedir (Sekil 8).
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Sekil 8: Yunanlarin Defin Sekli ve Sakarya’daki Tipik Turk Sehitligi

Yukarida 6zetlenen bulgularin hig birisi tek basina bir anlam ifade etmez. Bir noktanin “sehit
defin noktas1” olarak tanimlanabilmesi i¢in bulguya giden dort bilgi kaynagindan en az {igiinii



saglamasi gereklidir. Uygulamada hala siiphe varsa mutlaka jeofizik yontemlerle alana iliskin
soru isaretleri ortadan kaldirilmalidir.

Bunlarin disinda son donemde Yunanistan’da faaliyet gosteren bazi harp tarihi kuruluslarinin
arsivlerinden elde edilen fotograflar da kayip sehitlerin arastirilmasinda az da olsa fayda
saglamaktadir. Fotograflarda yer alan sehitlerin konumlar1 baz1 durumlarda arazi yapisindan
tahmin edilebilmektedir. Yunanlarin “Kale Grotto” olarak tanimladiklar1 ve ¢ok fazla zayiat
verdikleri i¢in 6zel 6nem addettikleri Giizelcekale Mevzileri’'nde (Uludag — Sigirci Ciftligi)
cekilmis bazi fotograflar bize bu imkani tanimaktadir. Sekil 2°de verilen sehitligin de
Kocaderetepe bat1 eteginde oldugu bu sekilde rolyeften anlasilmaktadir.

BULGULAR VE HAREKAT PLANLARIYLA ORTUSME

Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigli adina, yukarida 6zetlenen yontem ve
yaklagimlarla 2014 — 2019 aras1 donemde 2.613 — 3.994 arasinda sehidin yeri tespit
edilmistir. Sehit sayisinin net olarak verilememesinin nedeni bazi defin alanlarinin normalden
biiylik olmasi ve ayn1 konuma birden fazla sehit defnedilmis olmas1 olasiligidir. Bu 6zellikle
mevzi hatlarinda buldugumuz sehitliklerde sik karsilagilan bir durumdur. Bu sekilde
belirlenen ve kesinlesen 149 sehitlik alan1 diginda bulunan ve jeoradar taramasini miiteakiben
teyidi yapilabilecek olan 45 nokta daha bulunmaktadir.

Su ana kadar muharebe sahasinin ancak % 20’si sehitliklerin belirlenmesi amaciyla
arastirtlabilmis oldugundan, asil kanli muharebelerin yagsandigi 3. ve 4. savunma hatlarimiz
arasindaki bolgeye gecilmesiyle bu sayinin hizla artacagi diisiiniilmektedir. (Sekil 9).
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Tiirk ordusunun muharebeler siiresince gergeklestirdigi araz kullanim ve mevz yerlegimine, harekat planina
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MUHTEMEL SEHITLIK ALANT olarak belirlenmektedir. Muhtemel Sehitlik Alans olarak tanmlanan bir saha 1960
ve dncesinde Harita Genel Kommtanhgi tarafindan basthmus topografik tuhumlarda tespit edilebilirse veya
koyliilerce " Sehitlik" olarak tanimlansrsa KES IN S$EHITLIK grubuna dahil edilmektedir.
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Sekil 9: 2015 Yilindan Ginlimize Dek Yirattigimiz Calismalarla Tespit Edilen Sehit ve Sehitlik
Sayilari

2015 yilinda muharebe sahasiin 13.850 hektarlik kism1 Milli Park olarak ilan edilmeden
once sadece Yildiz Dag1, Duatepe, Tlirbetepe ve Mangal Dagi’nda baz1 mevziler



bilinmekteydi. 2014 — 2019 déneminde ise toplam 121.211 metre (121 km) siper pargasi
koordinatlandirilarak haritaya islenmistir. Ayrica Polatli ve Haymana arasinda muharebelerin
gectigi alanin agilmasi halinde yeniden mevzilenerek savasa devam etmek amaciyla daha
doguda planlanmis olan Malikdy — Golbasi savunma hattinin nirengi noktalarinda
isaretlenmis siperler de bulunmus ve ayni sekilde haritaya islenmistir.

Bugiine kadar bulunarak haritalanan siperler, miihimmat kalintis1 yogunluklar1 ve muharebe
harekat planlar1 birlikte degerlendirildiginde, aktif muharebe sahasinin 4 savunma hattindan
olustugu anlagilmaktadir (Sekil 10). Siperlerinin, sehitliklerinin, komuta noktalarinin ve diger
anitsal tarihi mekanlarin tam olarak ortaya ¢ikarilmasiyla, Sakarya Meydan Muharebesi 100
yil sonra daha anlasilir bir hale gelmis olacaktir.
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Sekil 10: Mihimmat Yogunlagsma Alanlarinin ve Siperlerin Belirlenerek Haritalanmasiyla Ortaya Cikan
Savunma Hatlari
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